Consorzio per lo Sviluppo Industriale
della Provincia di Potenza

DELIBERA
Ne M del 24 Luglio 2019

OGGETTO: Sentenze TAR BASILICATA n. 571/2019 e n. 588/2019 - provvedimenti
consequenziali.

IL COMMISSARIO STRAORDINARIO
del Consorzio per lo Sviluppo Industriale della Provincia di Potenza

VISTA la L.R. n.18 del 5 febbraio 2010, pubblicata sul B.U.R. n. 7 del 5 febbraio 2010,
recante “Misure finalizzate al riassetto e al risanamento dei Consorzi per lo sviluppo
industriale”;

VISTA la L.R. n. 32 del 5/11/2014, pubblicata su B.U.R. n. 43 del 7/11/2014 recante
“Risanamento e rilancio dei Consorzi per lo sviluppo industriale” con cui, tra I'altro, sono state
introdotte modifiche ed integrazioni alla predetta L.R. n.18/2010;

VISTA la L.R. n. 34 del 30.11.2017 “Disposizioni in materia di Consorzi per lo Sviluppo
Industriale”, pubblicata sul BUR Basilicata n. 47 del 30.11.2017;

VISTO lo Statuto del Consorzio per lo Sviluppo Industriale della Provincia di Potenza
approvato ai sensi della L.R. n.5 novembre 2014 n.32 e pubblicato sul B.U.R. Regione
Basilicata n.20 dell’1/06/2016;

VISTA la delibera di Giunta Regionale n.1009 del 2.10.2018 con la quale il Dott. Aniello
CRTICO & stato nominato Commissario Straordinario del Consoizio per 1o Sviluppo
Industriale della Provincia di Potenza;

VISTA la delibera n.1 dell'8 ottobre 2018 avente ad oggetto L.R. n. 34 del 30.11.2017 recante
“Disposizioni in materia di Consorzi per lo Sviluppo Industriale”, art.1: “Art. 21 della L.R.
18/2017 — Disposizioni transitorie e urgenti”. Nomina Commissario Straordinario del
Consorzio per lo Sviluppo Industriale della Provincia di Potenza — Insediamento;

VISTA la delibera n. 2 dell'11 ottobre 2018 avente ad oggetto Art. 7 L.R. n. 32 del 5.11.2014
— Conferma Direttore del Consorzio per lo Sviluppo Industriale della Provincia di Potenza;

VISTA la delibera di Giunta Regionale n. 427 del 4.07.2019 avente ad oggetto: “Art. 1,
comma 2 Legge Regionale 30.11.2017, n.34 — DDGR n. 1009/2018 e N. 250/2019.
Differimento scadenza durata in carica del Commissario straordinario del Consorzio per lo
Sviluppo Industriale di Potenza”;



PREMESSO che con delibera commissariale n. 27 del 7 febbraio 2018 veniva adottato il
nuovo regime tariffario per il servizio di depurazione reflui e distribuzione acqua ad uso
industriale nelle aree consortili;

CHE a far data dal 1.04.2018 le tariffe applicate dal Consorzio sono state le seguenti: per
i servizi di fornitura di acqua ad uso industriale €/mc 0,37, b) per i servizi di collettamento
e depurazione reflui€/mc 0,87;

CHE con nota acquisita al protocollo consortile al n. 1452 del 20.03.2018, il suddetto atto
deliberativo € stato notificato alle aziende interessate;

CHE con ricorso acquisito al protocollo consortile al n. 2496 del 22/05/2018, le Societa
FCA MELFI S.r.l. e HT&L FITTING ITALIA S.r.l. hanno adito il TAR Basilicata avverso e
per I'annullamento con richiesta cautelare di sospensione dell'efficacia della suddetta
delibera commissariale e di ogni ulteriore atto presupposto, connesso e conseguente;

CHE con analogo ricorso acquisito al protocollo consortile al n. 2598 del 28/05/2018, la
Societa Sistemi Sospensioni S.p.a. ha anch’essa adito il TAR Basilicata avverso e per
I'annullamento con richiesta cautelare di sospensione dell’efficacia della suddetta delibera
commissariale e di ogni ulteriore atto presupposto, connesso e conseguente;

CHE il Consorzio si & regolarmente costituito in entrambi i ricorsi eccependo in rito
lirricevibilita degli stessi, nonché nel merito la loro infondatezza;

VISTA la sentenza n. 5§71/2019 pubblicata in data 02/07/2019, con la quale il TAR
BASILICATA ha accolto il ricorso della Societa SISTEMI SOSPENSIONI S.p.a. con
consequenziale annullamento della delibera commissariale n. 27 del 7.02.2018;

VISTA la sentenza n. 588/2019 pubblicata in data 10/07/2019, con la quale il TAR
BASILICATA ha dichiarato improcedibile il ricorso delle Societa FCA MELFI S.r.l. e HT&L
FITTING ITALIA S.r.l. atteso che essendo stato gia annullato nel precedente giudizio
attivato dalla Societa SISTEMI SOSPENSIONI il provvedimento consortile de quo, nessun
vantaggio poteva derivare dalla pretesa azionata;

RITENUTO che sussistano validi motivi per proporre gravame avverso le sentenze
in narrativa, auspicandosi in prima istanza anche la possibilita di ottenere una favorevole
pronuncia di sospensione dell’efficacia;

INDIVIDUATO il Prof. Avv. Sandro AMOROSINO, qualificato consulente in materia
amministrativa della FICEI, quale professionista particolarmente esperto in materia,
affinché ponga in essere tutto quanto utile e necessario per assicurare la costituzione in
giudizic del Consorzic dinanzi al Consiglic di Stato, prevedendo un impegno di spesa pari
a € 10.000,00 oltre spese di giudizio e oneri di legge se dovuti;

tutto quanto sopra premesso e considerato, con i poteri conferitigli con Delibera di Giunta
Regionale n. 1009 del 2 ottobre 2018;

DELIBERA

1. di prendere atto della sentenza n. 571/2019 pubblicata in data 02/07/2019, con la quale
il TAR BASILICATA ha accolto il ricorso della Societa SISTEMI SOSPENSIONI S.p.a. con
consequenziale annullamento della delibera commissariale n. 27 del 7.02.2018;



. di prendere atto della sentenza n. 588/2019 pubblicata in data 10/07/2019, con la quale
il TAR BASILICATA ha dichiarato improcedibile il ricorso delle Societa FCA MELFI S.r.1.
e HT&L FITTING ITALIA S.r.l. atteso che essendo stato gia annullato nel precedente
giudizio attivato dalla Societa SISTEMI SOSPENSIONI il provvedimento consortile de
quo, nessun vantaggio poteva derivare dalla pretesa azionata;

. di decidere per la costituzione in giudizio dinanzi al Consiglio di Stato per I'impugnazione
delle sentenze di cui ai punti 1 e 2, auspicandosi in prima istanza anche la possibilita di
ottenere una favorevole pronuncia di sospensione dell'efficacia della sentenza TAR
Basilicata n. 571/2019;

. diincaricare il Prof. Avv. Sandro AMOROSINO, quale legale di fiducia del’Ente, affinché
ponga in essere tutto quanto utile e necessario per la tutela dell’Ente dinanzi al Consiglio
di Stato, prevedendo un impegno di spesa pari a €.10.000,00 oltre spese di giudizio e
oneri di legge se dovuti;

. di dare atto che tutti gli atti ai quali & fatto riferimento nelle premessa e nel dispositivo
della deliberazione sono depositati presso la struttura proponente, che ne curera la
conservazione nei termini di legge.

RIO STRAORDINARIO
niello ERTICO

Qm?




Parere dell’Ufficio Legale:

Preso atto della sentenza n. 571/2019 pubblicata in data 02/07/2019, con la quale il TAR
BASILICATA ha accolto il ricorso della Societa SISTEMI SOSPENSIONI s.p.a. con
consequenziale annullamento della delibera commissariale n. 27 del 7.02.2018, nonche dellg
sentenza n. 588/2019 pubblicata in data 10/07/2019, con la quale il TAR BASILICATA ha
dichiarato improcedibile il ricorso delle Societa FCA MELFI S.r.l. e HT&L FITTING ITALIA S.r.l
atteso che nel precedente giudizio attivato dalla Societa SISTEMI SOSPENSIONI i
provvedimento consortile de quo essendo stato gia annullato, nessun vantaggio poteva derivare
dalla pretesa azionata, ritenuto che si concorda nell'impugnazione dinanzi al Consiglio di Stata
della sentenza n. 571/2019, ritenuto che sussistono validi motivi per proporre gravame avversa
le succitate sentenze a mezzo di qualificato legale di fiducia dell'Ente, prevedendo un impegna
di spesa di €. 10.000,00 oltre spese e oneri di legge se dovuti, auspicandosi in prima istanza
anche la possibilita di ottenere una favorevole pronuncia di sospensione dell’efficacia.

Tito I 22.07.2019

Parere del Dirigente Amministrativo

Vista la spesa prevista nella presente proposta di delibera ammontante a €. 10.000,00 oltre
spese e oneri di legge, per quanto di propria competenza relativa alla imputazione contabile, si
certifica I'imputazione della stessa tra i costi per “Spese Amministrative e Generali” alla Voce
“Spese Legali” del piano economico e finanziario dell'esercizio 2019, nonché la registrazione
della medesima, alla voce “Spese Legali” del bilancio consortile dell'esercizio 2019.

Tito li, 24.07.2019
Il DIRI AMMINIGTRATI
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Visto del Direttore:
Si attesta la legittimita dell’atto.
IL DIRETTORE

&?L‘nd IFACIO

Tito li, 24.07.2019




